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Abstract

In the article is analysed activity of a few main members of Polish Peasant Movements.
They were: Adam Bien — I deputy of Delegate of Polish Government to Poland, Kazimierz
Baginski — director of Internal Affairs Department in the Delegation of the Polish Govern-
ment, Stefan Korbonski — head of the Social Resistance in the Management of the Under-
ground Struggle, Stefan Pawlowski — director of Presidential Office in the Delegation of
the Polish Government. They tried to stand above party particularism and to conduct their
activities from the point of view of all domestic affairs and legal arrangements made during
the war. Such an attitude proves their high political morality and is a good testimony to the
people’s politicians of the war era, who were often accused of trying to seize power and
coup d’état.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest dziatalnos¢ ludowcow w centralnej Dele-
gaturze Rzadu Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj. Natomiast nie jest przedmio-
tem praca ludowcow w Delegaturach okrggowych, rejonowych czy innego stopnia,
tak wigc pominigta zostanie dziatalno$¢ ludowcow w delegaturze okregowej i mia-
sta st. Warszawy.
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W chwili wybuchu Powstania Warszawskiego w Delegaturze Rzadu RP z posrod
dzialaczy ludowych pracowali: Adam Bien — I zastgpca Delegata RP i minister oraz
zastgpca wicepremiera w Krajowej Radzie Ministréw (KRM), Kazimierz Baginski —
dyrektor Departamentu Spraw Wewngetrznych, Zygmunt Zateski — dyrektor Departa-
mentu Rolnictwa, Czestaw Wycech — dyrektor Departamentu O$wiaty i Kultury, Ste-
fan Korbonski — kierownik Oporu Spotecznego w Kierownictwie Walki Podziemnej,
Stefan Pawtowski — dyrektor Biura Prezydialnego Delegatury'.

Zachowane archiwalia i relacje uczestnikow Powstania Warszawskiego nie
pozwalaja na odtworzenie dziatalnos$ci wszystkich wyzej wymienionych ludow-
cow. Nie ma wigkszych trudnosci z rekonstrukcja pracy Adama Bienia, Stefana
Korbonskiego czy Kazimierza Baginskiego. Problemy pojawiajg si¢ w przypadku
Zygmunta Zateskiego i Czestawa Wycecha. Wynika to z charakteru departamen-
tow, jakimi oni kierowali. W czasie Powstania Warszawskiego prace prowadzily
glownie departamenty: spraw wewnetrznych, opieki spolecznej, informacji i pro-
pagandy, skarbu, inne natomiast ograniczaty w zasadzie swa dziatalnos¢ do przy-
gotowywania aktow ustawodawczych majacych by¢ ogloszonymi w ,,Dzienniku
Ustaw” po zakonczeni walk.

Jeszcze inna sytuacja przedstawia sie, jesli chodzi o dziatalno$¢ Stefana Pa-
wlowskiego w czasie Powstania Warszawskiego. Jako dyrektor Biura Prezydial-
nego, majacy piecze i kontrole nad tgcznoscig Delegatury RP, przez caty czas po-
wstania przebywal z Delegatem RP, a charakter jego pracy nie zostawial sladow
Ww postaci materialow pismiennych, stad trudno jest precyzyjnie zrekonstruowaé
jego udzial w Powstaniu Warszawskim.

deskeosk

Niewatpliwie najwyzsza funkcj¢ w Polskim Panstwie Podziemnym wsréd lu-
dowcow sprawowal Adam Bien. Byt on od kwietnia 1943 r. I zastepca Delegata
RP, a od lipca 1944 r. jako minister do spraw kraju zasiadal w KRM, gdzie rowniez
byt I zastgpca wicepremiera. Stad tez od niego zaczniemy rekonstrukcje dziatalno-
$ci ludowcoéw w Delegaturze RP.

O terminie wybuchu Powstania Warszawskiego Adam Bien dowiedziat si¢
1 sierpnia 1944 r. okoto godz. 13.00 na posiedzeniu KRM. Informacj¢ t¢ podat
do wiadomosci swoich zastepcow — ministrow KRM, Delegat RP, bedacy jedno-
cze$nie wicepremierem — Jan Stanistaw Jankowski. Wies¢ ta byta zaskoczeniem

! Na marginesie niniejszych rozwazan mozna zaznaczy¢ nieco odmienng oceng funkcji S. Pawtow-
skiego w Delegaturze, jaka dat Jan Rzepecki szef Biura Informacji i Propagandy KG AK. Rzepecki
wyrazit si¢ o Pawlowskim jako o sekretarzu Delegata RP. J. Rzepecki, W sprawie decyzji podjecia walki
w Warszawie, [w:] Geneza powstania warszawskiego 1944, dyskusje i polemiki, wybor i oprac. L. Grot,
Wyd. Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa 1984, s. 103. Réznica jest w zasadzie wylacznie
semantyczna, gdyz Biuro Prezydialne byto w istocie sekretariatem Delegata RP, a S. Pawlowski fak-
tycznie wykonywat pracg sekretarza Delegata RP, jako jego najblizszego wspolpracownika.
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dla ministréw, jednak tylko odno$nie terminu wybuchu i tego, ze nie zostali oni
dopuszczeni do szczegdtowych rozmoéw i planowania powstania. Réwniez zasko-
czeniem bylo o$wiadczenie Delegata RP o tym, ze na czas powstania przechodzi
on do kwatery KG AK, a wladzg¢ cywilng przekazuje swemu I zastepcy Adamowi
Bieniowi, przy czym wszystkie decyzje podje¢te przez KRM bedg miaty charakter
trwaly 1 wiazacy®. Bylo to sprzeczne z wczesniejszymi zatozeniami dziatalno$ci
KRM w razie powstania, w ktorych stwierdzono, iz ministrowie beda pracowac
wspolnie, jako rzad polski na terenie kraju.

Pierwszymi zadaniami A. Bienia, przed jakimi stanat, byl wybor kwatery i re-
konstrukcja kierownictwa Delegatury, nawigzanie tacznosci, zebranie dyrektorow
itp., co wynikato z walk w Warszawie (rozcztonkowanie najwyzszych funkcjona-
riuszy Delegatury RP wynikato po pierwsze z potozenia lokali konspiracyjnych
rozrzuconych po miescie, z nie przekazania wezesniej informacji o terminie wybu-
chu powstania i zadaniach poszczego6lnych departamentow, w koncu z charakteru
dziatan zbrojnych, podzielenia miasta liniami frontu). Adam Bien rozpoczat swe
urzedowanie na ul. Kruczej 17 m 22, dokad na kilka godzin przed wybuchem po-
wstania udato mu si¢ przenies$¢ przygotowane do druku ,,Dzienniki Ustaw’?.

W kilka dni pozniej dotarli do Bienia pozostali ministrowie KRM — Stanistaw
Jasiukowicz (SN) i Antoni Pajdak (PPS-WRN) i Rada mogta rozpoczaé swe pra-
ce*. W miar¢ uptywu dni powstania do KRM docierali poszczegodlni dyrektorzy
departamentéw Delegatury RP i inni jej pracownicy.

Dzialalnos¢ A. Bienia jak i calej KRM mozna podzieli¢ wedtug tematow, prob-
lemow, ktorymi si¢ zajmowala. Byly to sprawy polityczne — ogdlnopanstwowe,
sytuacja w Warszawie pod wzgledem wojskowym, sytuacja cywilno-gospodarcza
(zywnos¢, woda, energia, bezpieczenstwo, nastroje ludnosci) walczacego miasta,
problem kontynuacji badz zaprzestania walk. Ponadto ministrowie KRM sprawo-
wali nadzor nad poszczegdlnymi departamentami Delegatury RP, rozdzielonymi
migdzy siebie, ktore w wigkszym (dep. spraw wewnetrznych, dep. informacji i pra-
sy, dep. pracy i opieki spotecznej) lub mniejszym (dep. rolnictwa, dep. o§wiaty)
stopniu byly zaangazowane w powstanie.

Istotng dziatalno$¢ podjeta KRM w dziedzinie ustawodawczej. Byly to sprawy
podniesienia wlasnego autorytetu i waznosci ponad inne organa Polskiego Pan-
stwa Podziemnego oraz wydawnictwo aktow prawnych w ,,Dziennikach Ustaw

2 Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego (dalej BUW), Papiery Antoniego Pajdaka (dalej PAP),
teka VII: Protokoty posiedzen Krajowej Rady Ministrow w czasie Powstania Warszawskiego, mkf
14751 (dalej teka VII...), Protokot posiedzenia Krajowej Rady Ministrow z 1 VIII 1944 ., k. 1.

* Tamze. ,,Dzienniki Ustaw” byly przechowywane w Biurze Ustawodawczym Delegatury RP na ul.
Miodowej 14 pod opieka s¢dziego Tadeusza Szymanskiego. Stamtad Adam Bien wraz z swoja tacznicz-
ka Marta Gruberska ,,Bogna” przeniesli te materiaty na ul. Krucza 17, A. Bien, Bog wyzej — dom dalej.
1939-1949, Ludowa Spotdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1991, s. 163.

4 Stanistaw Jasiukowicz dotarl na ul. Krucza 17 w dniu 3 sierpnia, a Antoni Pajdak dopiero 11 sierp-
nia, po dramatycznym przejsciu przez bgdace pod obstrzalem Pole Mokotowskie, Tamze, s. 165.
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RP”, przygotowanych i uzgodnionych jeszcze przed powstaniem. Udziat A. Bienia
w tym procesie byt do§¢ znaczny. Z jednej strony wystepowat z inicjatywa prawna
w dziedzinie podkreslania roli KRM w PPP. 20 sierpnia 1944 r. KRM postanowita
wyda¢ publiczne o$wiadczenie, ujawniajace fakt jej istnienia i podkreslajace jej
charakter jako legalnej, konstytucyjnej wtadzy na terenie Kraju’. Do tego proble-
mu KRM powrdcita na wniosek A. Bienia 7 wrzesnia 1944 r. A. Bien wnosil, aby
»Rada ustalita, ze do kompetencji Krajowej Rady Ministrow nalezy cato$é spraw
panstwowych w Kraju”, co zostato przez KRM uwzglednione i przyjete®.

Jednym z objawow podnoszenia wlasnej wagi KRM ponad inne organa i struk-
tury PPP byla proba podporzadkowania KRM spraw wojskowych. W czasie po-
wstania sprawa ta pojawila si¢ po raz pierwszy 31 sierpnia 1944 r., kiedy to KRM
rozwazata sprawe ujawnienia si¢. Wowczas to A. Bien zglosit wniosek, iz ujaw-
niajacy si¢ rzad powinien mie¢ w swoim sktadzie rowniez Departament Spraw
Wojskowych. Dyskusja nad tym wnioskiem utkng¢ta na postanowieniu zasiggnigcia
opinii KG AK’, co w praktyce oznaczalo co najmniej odtozenie tego na czas nie-
okreslony, gdyz nieche¢ wojska do podporzadkowania si¢, chocby tylko politycz-
nie, organom cywilnym byta powszechnie znana. Do tej sprawy wrocono dopiero
20 wrzesnia 1944 r., rowniez na wniosek Bienia, ktory o$wiadczyl, iz przygoto-
wywane przez KRM projekty ustaw o poborze do wojska i mobilizacji wymagaja
istnienia w KRM Departamentu Spraw Wojskowych. I znowuz, jak poprzednio
sprawa staneta na zaproszeniu KG AK w celu uzgodnienia tej kwestii®. Odkladanie
W czasie rozwigzania tego problemu przyniosto w konsekwencji spigcie pomiedzy
KRM a KG AK, ktérego podlozem stato si¢ ujawnienie czgéci AK — Korpusu War-
szawskiego AK przed Rosjanami. KRM wytkneta KG AK, iz kwestie ujawnienia
chocby czesci wojska, nie sg kwestiami wylacznie wojskowymi, a politycznymi,
wobec czego wojsko nie mialo prawa ujawnia¢ si¢ bez porozumienia si¢ z wta-
dzami cywilnymi — czyli KRM. W toku dyskusji A. Bien dobitnie podkreslit, jak
zapisano w protokole ,,szkodliwy rozdzial, brak koordynacji pomiedzy witadza-
mi cywilnymi i wojskowymi w czasie, kiedy koordynacja dziatania tych wtadz
jest elementarnym nakazem chwili”, co zyskalo aprobate pozostatych cztonkow
KRM?. Ostatecznie podziat kompetencji miedzy wojskiem a wladza cywilng na-
stapit dopiero po Powstaniu Warszawskim. W czasie powstania zabrzmiat jeszcze
jeden akord tego sporu juz w ostatnim dniu jego trwania. Podtozem byla sprawa
uktadow kapitulacyjnych, ktére prowadzone byly gtéwnie przez KG AK, ktora
opracowala projekt warunkow kapitulacyjnych. A. Bief na posiedzeniu KRM, wy-
razit opinig, ze ,,zatatwianie przez Wojsko warunkow uktadu, majacych charakter

> BUW, PAP, teka VII..., Protokot posiedzenia KRM z 20 VIII 1944 r., k. 4.
¢ Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 71X 1944 ., k. 17.

7 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 31 VIII 1944 1., k. 11.

8 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 20 1X 1944 1., k. 42.

? Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 22 IX 1944 r., k. 45-46.
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polityczny bez porozumienia z Krajowa Radg Ministréw nie jest wlasciwe”. Z Bie-
niem zgodzili si¢ A. Pajdak i K. Puzak'’.

Nalezy tez podkresli¢ udziat A. Bienia w przygotowaniu i druku dwoch czegsci
,Dziennika Ustaw RP”, w ktorych opublikowano 18 aktéw prawnych. Materia-
fami do ,,Dziennika” byly przygotowane w Komitecie Koordynacji Ustawodaw-
czej 1 Departamencie Sprawiedliwo$ci ustawy, ktore przechowywano w Biurze
Ustawodawczym Delegatury RP przy ul. Miodowej 14, pod opieka szefa Biura,
sedziego Tadeusza Szymanskiego. Sprawg wydania ,,Dziennika” miat si¢ zajaé
Adam Bien''. Na kilka godzin przed wybuchem powstania, A. Bien razem z tacz-
niczka Marta Gruberska ,,Bogna” przewiezli przygotowywane ustawy na ulicg
Krucza.

Ukazaty si¢ dwa numery ,,Dziennika Ustaw” —nr 1 z datg 20 lipca 1944 r. i nr 2
z data 2 sierpnia 1944 r. R6zne sg natomiast opinie, kiedy i gdzie byly one druko-
wane. Wedlug Bienia pierwszy ukazat si¢ 16 sierpnia a drugi przed 19 sierpnia, oba
numery przygotowata drukarnia na ul. Hozej 48'%, co potwierdza rowniez drukarz
pracujgcy przy ich wydaniu Zbigniew Maksam'. Inne sg natomiast ustalenia Grze-
gorza Mazura, wedhug ktérego ,,.Dzienniki” miaty by¢ wydrukowane w Drukarni
Technicznej przy ul. Czackiego 3/5'Y. We wspomnieniach Bien probowat wyjasnic
fakt mozliwosci drukowania ,,Dziennikéw” w innych drukarniach w sposob nastg-
pujacy: ,,Nie wiem, w jakim naktadzie drukarnia na Hozej wydrukowata legendar-
ne Dzienniki Ustaw. Przypuszczam, ze byl to naktad niski, bo drukarnia nie byta
zmechanizowana. Nie wiem rowniez, kto i w jaki sposob Dzienniki kolportowat.
Nie wiem, czy wszystkie departamenty Delegatury, czy Biuro Informacji i Prasy
AK, czy delegatury rejonowe oraz ich odpowiedzialni urzednicy, czy liczne redak-
cje pism warszawskich otrzymaty te Dzienniki. Wiem natomiast, ze wszedzie byty
potrzebne, bylo ich za mato i ze Departament Informacji Delegatury po prostu je
(moze nawet nie raz) przedrukowywat. Tym tylko proébuje wytlumaczy¢ niezrozu-
miate informacje o tym, ze czyniono to na Czackiego, bez potrzebnego zlecenia
Delegata Rzadu i bez potrzebnych ku temu urzgdowych tekstow, ktore nie lezaly

10 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 2 X 1944 1., k. 56.

" Fakt powierzenia prac nad wydawaniem ,,Dziennika Ustaw” Adamowi Bieniowi potwierdzaja
réwniez protokoty z posiedzen Krajowej Rady Ministrow z sierpnia i wrzesnia. BUW, PAP, teka VII...,
k. 1 1in. Trzeba tu jednak zaznaczy¢, ze w Wspomnieniach okupacyjnych, A. Bien zanotowat, iz mate-
rialty do wydania w ,,Dzienniku Ustaw” przekazano w catosci Stanistawowi Kauzikowi, dyrektorowi
Departamentu Informacji i Prasy. E. Puacz, Powstanie Warszawskie w notatkach Adama Bienia, ,,Ze-
szyty Historyczne” nr 13, Paryz 1968. Nie musi to jednak oznaczacé, iz sprawy wydania ,,Dziennikow”
nie powierzono A. Bieniowi, ktéry mogt nadzorowa¢ proces wydawniczy.

12 A. Bien, Bog wyzej..., s. 171.

13 Z. Maksam, Jedna doba powstania warszawskiego, [w:] Ludnos¢ cywilna w powstaniu warszaw-
skim, t. 1 Pamietniki. Relacje. Zeznania., cz. 1, wybrali i opracowali M. M. Drozdowski, M. Maniakow-
na, T. Strzembosz, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1974, s. 407.

4 G. Mazur, Biuro Informacji i Propagandy SZP-ZWZ-AK, 1939—1945, Instytut Wydawniczy
,,Pax”, Warszawa 1987, s. 334.
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przeciez na ulicy, tylko byly w strzezonym posiadaniu Delegata Rzadu [w tym
wypadku A. Bienia i KRM — dop. A.L]"".

Zdanie Bienia, co do czasu druku pierwszego numeru ,,Dziennika” potwierdza
réwniez pismo Aleksandra Gieysztora ,,Borodzicza” do Stanistawa Kauzika ,,Do-
fegi”, w ktorym informuje, ze ,,Dziennik™ ukazal si¢ 16 sierpnia, i ze na polecenie
min. Bronowskiego (A. Bienia — dop. A.L.) przekazuje je do kolportazu's.

W kwestii drugiego numeru ,,Dziennika” w Archiwum Akt Nowych znajdu-
je si¢ pismo F. Zadrowskiego, prawdopodobnie do ministra Bronowskiego, czyli
Adama Bienia, z 23 sierpnia, w ktorym Zadrowski zawiadamia, ze konczy drugi
numer ,,Dziennika”!’. A wigc ten numer ukazatby si¢ pozniej niz utrzymuje Bien.
O ile nie byt to np. kolejny dodruk tego numeru. W kazdym badz razie ,,Dzienniki”
ukazaty si¢ w sierpniu.

W obu numerach ,,Dziennika” ogloszono lacznie 18 aktow prawnych. W nu-
merze pierwszym: poz. 1. Dekret prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 26 kwietnia
1944 r. 0 tymczasowej organizacji wladz na terytorium Rzeczypospolitej, podpisa-
ny przez Wiadystawa Raczkiewicza jako prezydenta Rzeczypospolitej juz dawniej,
ale dotad nie ogloszony; poz. 2. O$wiadczenie delegata na kraj — wicepremiera
rzadu Rzeczypospolitej (Klonowskiego) z dnia 3 maja 1944 r. o utworzeniu Krajo-
wej Rady Ministréw; oraz rozporzadzenia tymczasowe Krajowej Rady Ministrow
z dnia 3 maja 1944 r.: poz. 3. o podjeciu czynnos$ci przez wiladze, urzedy i instytu-
cje rzadowe; poz. 4. o powotaniu do stuzby funkcjonariuszy panstwowych; poz. 5.
o podjeciu czynnoSci przez organa samorzadu terytorialnego; poz. 6. o sadach kar-
nych specjalnych. W numerze drugim ukazaty si¢ rozporzadzenia Krajowej Rady
Ministréw z dnia 1 sierpnia 1944 r.: poz. 7. o utracie obywatelstwa przez Niemcow;
poz. 8. o Polakach zaliczonych w czasie okupacji do Niemcow; poz. 9. o zabezpie-
czeniu ziemi na cele przebudowy ustroju rolnego; poz. 10. o lasach niestanowiacych
wlasnos$ci panstwa oraz o przejeciu przez zarzad panstwowy niektorych nieuzytkoéw
i gruntéw stabych; poz. 11. o publicznym zabezpieczeniu mienia; poz. 12. o utworze-
niu wojewddzkich biur likwidacyjnych; poz. 13. o podjeciu czynnosci urzedowych
w sadownictwie; poz. 14. o uruchomieniu adwokatury; poz. 15. o tymczasowym
ustroju wladz administracyjnych na obszarze miasta stotecznego Warszawy; poz. 16.
o radach zaktadowych; poz. 17. o rozwigzaniu Korpusu Policji Panstwowej; poz. 18.
o0 tymczasowej organizacji stuzby bezpieczenstwal.

Byt to dorobek wielu wojennych lat, wielu pertraktacji i ustalen, ktore nie za-
wsze odbywaly si¢ w pelnej atmosferze zrozumienia. Wydanie ,,Dziennikow”, to

'S A. Bien, Bog wyzej..., s. 172.

16 Archiwum Akt Nowych (dalej AAN), Delegatura Rzadu RP na Kraj (dalej: DR), sygn. 202/111-2,
t. 2, k. 42.

'7 Tamze, t. 2a, k. 59.

8 Armia Krajowa w dokumentach 1939 — 1945, t. 1V, lipiec 1944 — paZdziernik 1944, Studium
Polski Podziemnej, Londyn 1977, s. 40.
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réwniez osobisty sukces Adama Bienia, zaro6wno jako ministra, jak i prawnika.
Ogtloszone akty prawne tworzyly fundamenty pod Polske wolna i suwerenng. Da-
waly podstawe do prawidlowego dziatania jej struktur administracyjnych i praw-
nych. Ogloszenie przez KRM w ,,Dziennikach” swych rozporzadzen byto niejako
usankcjonowaniem jej nadrzednego charakteru wobec pozostatych struktur pod-
ziemnych i jednoczes$nie usankcjonowaniem funkcjonowania rzadu w kraju.

KRM zajmowalta si¢ takze sytuacja codzienng walczacego miasta — jak zaopa-
trzenie w zywnos$¢, wodg, elektrycznos$é itp., jak stan bezpieczenstwa oraz sytua-
cja polityczng i migdzynarodowa powstania i Polski. Od poczatku powstania tak
A. Bien jak i A. Pajdak i S. Jasiukowicz stali depesze do Londynu, w ktorych in-
formowali o sytuacji w miescie oraz apelowali o pomoc. W miar¢ rozwoju sytuacji
Adam Bien nie wahat si¢ proponowac kapitulacji, czy to rzgdowi w Londynie czy
tez na posiedzeniach KRM. 18 sierpnia Bien w depeszy do Mikotajczyka informo-
walt, ze dalsze przeciaganie si¢ walk bez pomocy z zewnatrz, grozi zniszczeniem
miasta i upadkiem powstania'®. Samodzielne depesze stat Bien do Londynu jeszcze
w dniach 20, 22 1 25 sierpnia. Informowal w nich o tragicznej sytuacji powstancow,
0 oburzeniu z powodow nieuznawania przez aliantow AK za armi¢ kombatancka,
o ztych nastrojach z powodow braku pomocy dla Warszawy®. Jedna z nich zakon-
czyt stowami ,,Przedtuzanie akcji prowadzi do catkowitego zniszczenia Warszawy.
19 dni dato spalenie i zburzenie 70 procent budynkow stolicy”?!. Sprawa kapitu-
lacji zalezata od warunkéw zmagan zbrojnych i sytuacji politycznej powstania.
Na przemian mieszala si¢ ze sprawa ujawnienia wladz, zaleznie od zmiennych
okolicznosci.

W dziedzinie spraw codziennych Warszawy, KRM wystuchiwata raportow po-
szczeg6lnych dyrektoréow departamentdéw i na ich podstawie podejmowata decy-
zje, zlecajac ich wykonanie departamentom i nizszym szczeblom Delegatury. Za-
znaczy¢ tu mozna mianowanie Delegata Rzadu dla dzielnicy Warszawa-Potudnie,
ktorym zostat adwokat Edward Quirini (PPS)*, mianowanie 19 sierpnia, w zwiaz-
ku z pogarszajaca si¢ sytuacja zywnosciowa w Warszawie, na zastepce Delegata
okregowego na m. st. Warszawe z powierzeniem funkcji Komisarza Zywnoscio-
wego m. st. Warszawy — Franciszka Poderke®.

Waznym i1 wymagajacym podkreslenia jest stanowisko Adama Bienia wobec
projektow Stanistawa Mikotajczyka (rzadowego) —,,A” i PPS — , B” ulozenia sto-
sunkow Polski z ZSRR. Mikotajczyk swoj projekt opart o ustalenia wizyty w Mos-
kwie, a jego najwazniejsze postulaty miaty posta¢ nastepujaca: 1. rzad polski
utworzony na zasadzie 4 plus 1 (PPR), 2. nawigzanie stosunkéw dyplomatycznych

1 AAN, DR, Walkowicz do Stema [premiera S. Mikotajczyka — dop. A.L.], sygn. 202/1-8, k. 43.
2 Armia Krajowa..., t. 1V, s. 154, 164, 194.

2 Tamze, s. 154.

2 A. Bien, Bog wyzej..., s. 167.

3 BUW, PAP, teka VII..., Protokot posiedzenia KRM z 19 VIII 1944 r., k. 3.
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z ZSRR, zawarcie umowy z Armig Czerwong co do wspdlnej walki z Niemcami,
przygotowanie Sejmu Konstytucyjnego, realizacja reform spotecznych i gospo-
darczych przygotowanych w okresie wojny, 3. Polska nie moze wyj$¢ z wojny
uszczuplona terytorialnie, jednak dopuszcza si¢ pewne zmiany w granicy wschod-
niej, ktéora ma by¢ ustalona z ZSRR przez Sejm Konstytucyjny, oraz nabytki na
zachodzie (Pomorze Gdanskie i Szczecinskie, granica na Odrze i Nysie Luzyckiej),
dobrowolna wymiana ludnosci biatoruskiej, ukrainskiej, ruskiej. Natomiast pro-
jekt PPS byt bardziej stanowczy wobec ZSRR i definitywnie przekreslat legal-
nos$¢ PKWN?*. Projekty te byty najpierw podstawg obrad Rady Jedno$ci Narodo-
wej w dniach 26-27 sierpnia 1944 r. (0 czym nizej przy omawianiu dziatalno$ci
K. Baginskiego). Natomiast KRM omawiata te projekty i rowniez stanowisko RIN
w dniu 29 sierpnia 1944 r. Jako cato§¢ KRM odrzucita projekty Mikotajczyka i po-
prawki RJIN, zaznaczono jednak odmienne zdanie ministra Adama Bienia, ktory
poprat stanowisko RJIN. KRM natomiast zgodnie uchwalila uwagi, w ktorych wy-
tkneta rzadowi polskiemu w Londynie nadsytanie sp6znionych i niepetnych infor-
macji, nie przygotowanie podtoza politycznego i wojskowego dla powstania, i ze
to samo roéwniez bedzie przy proponowanym zwrocie politycznym oraz zarzucano
mu og6lny brak prowadzenia akcji na arenie mi¢dzynarodowej, co do pozyskania
opinii publicznej w kwestiach polskich?.

Miesigc wrzesien uptyngt KRM na pracy nad sytuacjg spoteczng i cywilng
w Warszawie oraz na zmiennym (naprzemiennym) rozpatrywaniu problemow
ujawnienia si¢ i1 kapitulacji powstania. Wynikalo to z okolicznosci i informacji,
jakie co dnia otrzymywali ministrowie KRM.

Na zebraniu 31 sierpnia zastanawiano si¢ nad ujawnieniem w dniu 1 wrzesnia
1944 r. Okazja miata by¢ pigta rocznica ataku Niemiec na Polske. Sprawa ta po-
nownie byta dyskutowana w dniu 1 wrze$nia. Komendant AK nie widziat zadnych
argumentow za ujawnieniem. Innego zdania byli ministrowie Bien, Pajdak i Jasiu-
kowicz?®. Niestety w protokole dyskusja nie zostala szczegdtowo przedstawiona,
nie wiadomo wigc jakich argumentow uzywaty obie strony. Mozemy si¢ domyslac,
ze Komorowskiemu chodzito o potozenie wojskowe powstancow, ktore nie gwa-
rantowato sukcesu, natomiast ministrom mogto chodzi¢ o z jednej strony dodanie
otuchy walczacym, a z drugiej o zdyskredytowanie PKWN w oczach narodu, co
mogto by¢ uczynione tylko poprzez krajowy legalny rzad. Mozliwe rowniez, ze
poprzez ujawnienie KRM chciano wymusi¢ intensyfikacj¢ dziatan politykow pol-
skich w Londynie i reakcj¢ aliantow.

W nastegpnych dniach sytuacja powstania ulegla pogorszeniu. Na posiedzeniu
KRM 2 wrze$nia Dyrektor Departamentu Spraw Wewnetrznych oraz Okregowy

2 Armia Krajowa..., t. IV, s. 165-170.

2 BUW, PAP, teka VII..., Protokét posiedzenia KRM z 29 VIII 1944 1., k. 7, 8; Armia Krajowa...,
t. 1V, s. 221-223.

2 BUW, PAP, teka VII..., Protokét posiedzenia KRM z 1 IX 1944 r., k. 13-14.
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Delegat Rzadu dla m. st. Warszawy Marceli Porowski ztozyli obszerne sprawo-
zdanie o sytuacji w miescie. Wiele uwagi poswigcili trudnym warunkom ludnosci
cywilnej, dotkliwemu brakowi zywnosci, wody i pradu®’. Tego samego dnia Ko-
mendant Gtowny AK przestal do Londynu depeszg, w ktorej informowat o trudne;j
sytuacji w Warszawie. 6 wrze$nia upadlo Powisle. Tego samego dnia na posiedze-
niu KRM gen. Komorowski przedstawit ogdlna sytuacj¢ wojskowa powstania. Po
nim sprawozdania ztozyli dyrektorzy departamentow: prasy i informacji — Stani-
staw Kauzik, i spraw wewnetrznych. Mowili o potozeniu ludno$ci cywilnej i jej
nastrojach. Stalo si¢ to przyczyna powziecia przez KRM decyzji: ,,1. kobietom,
dzieciom i starcom nie przeszkadza¢ w opuszczaniu Warszawy, jezeli beda tego
chcieli ale oficjalnie do tego nie zach¢cac; 2. wydaé odezwe do ludnosci obrazu-
jaca sytuacje Warszawy i podkresli¢ konieczno$¢ wytrwania; 3. w propagandzie
rozwing¢ wszystkie elementy, ktore nakazuja wytrwacé, i uzasadnic, ze trwanie jest
celowe”,

Ale juz dzien pézniej, 7 wrzesnia 1944 r. Adam Bien ,,powotujac si¢ na argu-
menty og6lno-polityczne, wojskowe oraz ze wzgledu na wyczerpanie ludnosci cy-
wilnej stwierdzit, ze dalsze trwanie powstania w stolicy jest niecelowe. W zwigzku
z tym postawil wniosek o koniecznos$ci przerwania walk, jezeli szybko nie nadej-
dzie wydatna pomoc, wnosit rowniez, aby szybko wszcza¢ z Niemcami pertrak-
tacje o dtuzsze zawieszenie broni w celu umozliwienia ludnos$ci cywilnej wyjscia
z Warszawy”?. Efektem tej inicjatywy Bienia bylo wystanie depeszy KRM do
Londynu o tresci: ,,Katastrofalne uszczuplenie si¢ stanu naszego terenowego po-
siadania, brak zywnosci, wody i $wiatta oraz krancowe wyczerpanie ludnosci przy
braku natychmiastowej skutecznej pomocy stawia na porzadku dziennym sprawe
rezygnacji z dalszej walki w Warszawie. Oczekujemy odwrotnej odpowiedzi”.

Sprawe kapitulacji KRM rozwazata na dwoch posiedzeniach 9 wrzes$nia 1944 .
Na porannym, poinformowano, ze na propozycj¢ dowodcy obszaru Warszawy
gen. Rohra o godz. 14.00 rozpoczng si¢ rozmowy strony niemieckiej z przedsta-
wicielem Dowddcy AK. KRM przyjeta te propozycje uznajac, iz rozmowy sa po-
trzebne i celowe. Wyloniono nawet delegacj¢ z ramienia Delegatury, ktora miata
wejs¢ w sktad delegacji rozmawiajacej z Niemcami®'. Czy uczestniczyli oni w roz-
mowach, niewiadomo. Na popotudniowym posiedzeniu gen. Komorowski poin-
formowal KRM, ze Niemcy sg pewni zwycigstwa i nie godza si¢ na zawieszenie
broni, ale zadajg kapitulacji. Poinformowat rowniez, ze Niemcy sa gotowi przy-
zna¢ wszystkim zolierzom AK prawa kombatanckie i traktowac ich jak jencow
wojennych. Po dyskusji ,,z uwagi na cigzka sytuacje ludnosci, pozbawionej zywno-

2" Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 2 1X 1944 1., k. 15.

# Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 6 IX 1944 1., k. 16.

2 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 7 IX 1944 r., k. 17.

3 Tamze; Armia Krajowa..., t. 1V, s. 289.

31 BUW, PAP, teka VII..., Protokot posiedzenia KRM z 9 1X 1944 r. o godz. 11.00, k. 21.
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$ci, wody, $wiatla, z powodu braku amunicji, z powodu braku widokow skuteczne;j
pomocy jednomyslnie postanowiono zgodzi¢ si¢ na kapitulacje i stara¢ si¢ o uzy-
skanie jak najlepszych warunkow™2.

W zwiagzku z przygotowywang kapitulacja KRM obradowata nad o$wiadcze-
niami o tym fakcie. Na porannym posiedzeniu w dniu 10 wrzesnia KRM dysku-
towata nad tekstem depeszy do Rzadu, majacej zawiera¢ opis sytuacji i motywy
kapitulacji. Tekstu takiego nie uchwalono a jedynie polecono przygotowanie go
zarowno przez Jankowskiego jak i Jasiukowicza®. Popotudniowe zebranie rozpo-
czelo si¢ od omoéwienia przygotowanego przez Adama Bienia projektu odezwy do
narodu polskiego, ktora miata by¢ wydana w zwiazku z kapitulacja. Projekt zaak-
ceptowano z niewielkimi poprawkami i postanowiono przesta¢ go do RJN. Adam
Bien o$wiadczyt jednak, ze ,,projektowana odezwa nie obrazuje w petni jego 0so-
bistego stosunku do sprawy powstania, jego terminu i przyczyn jego upadku. Co
do tych spraw zastrzega sobie na przyszto$¢ prawo swobodnej oceny’*. Sprawa
tej oceny zajmiemy si¢ nieco nizej. Tutaj warto przedstawi¢ krotkg charakterystyke
A. Bienia, wystawiong przez K. Puzaka, wlasnie w zwiazku z napisaniem odezwy
do narodu. Puzak pisal: ,,Charakterystyczne byto nastawienie psychiczne Bienia.
Ten sam autor pisal odezwe zwyciestwa i ten sam autor pisal odezwe kapitulacyj-
ng. Prawdziwy stoicyzm™®. Stowa te ukazujg niezwykle trudng atmosfere pracy
w Delegaturze RP i KRM, w ktorej politycy podziemia zmuszeni byli do rozpa-
trywania réznych opcji zakonczenia powstania, nieraz zupehie przeciwstawnych.
Wymagato to zachowania nie tylko jasnosci umystu, ale rowniez spokoju i opano-
wania, podejscia do spraw z dystansem, w sposob polityczny.

Nastepnego dnia gen. Komorowski relacjonowat przebieg rozmow i jednoczes-
nie omawiatl sytuacje i nastawienia powstancow, ktérzy w tym czasie nie zaakcep-
towaliby kapitulacji i ze w ogole taka decyzja jest jeszcze przedwczesna. KRM
postanowita jednak nie przerywac rokowan®. Te same twierdzenia Komorowski
powtorzyt rowniez na nastgpnym posiedzeniu KRM. Delegat poinformowat o pla-
nowanej przez aliantow zachodnich wyprawie lotniczej nad Warszawe. W zwiazku
z tym wystapit rowniez Adam Bien, ktory stwierdzil, iz ,,wobec zarysowujacej
sie wspotpracy sowiecko-alianckiej moga sowieci wkroczy¢ do Warszawy™’. Ta
zapowiedz pomocy aliantéw byla przyczyng zmiany nastrojow w KRM i Komen-
dzie Gtéwnej AK. Nadzieje na wkroczenie wojsk sowieckich daty takze walki ich
wojsk na Pradze, ktore zakonczyty si¢ jej zdobyciem 14 wrzesnia.

32 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 9 1X 1944 1., o godz. 17.30, k. 22.

3 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 10 IX 1944 r., 0 godz. 9.30, k. 23.

3* Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 10 IX 1944 1., 0 godz. 17.30, k. 24.

3 K. Puzak, Wspomnienia 1939—1945, Towarzystwo Wydawnicze ,,Graf”, Gdansk 1989, s. 76.

3¢ BUW, PAP, teka VII..., Protokot posiedzenia KRM z 11 IX 1944 r., 0 godz. 9.00 1 16.00, k. 25—
27.

37 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 12 IX 1944 1., 0 godz. 17.30, k. 29-30.
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Aktywno$¢ wojsk radzieckich wznowila nadzieje na wyzwolenie Warsza-
wy, a w zwiazku z tym ponownie zaistniat problem ujawnienia i zachowania si¢
wobec Rosjan. Podnidst to Adam Bien na posiedzeniu 12 wrzes$nia, jak rowniez
wnidst o przygotowanie oswiadczen Delegatury i Odezwy do Narodu, tym razem
w zwigzku z wyzwoleniem Warszawy i wkroczeniem do niej Rosjan. KRM przyje-
ta wnioski Bienia i jemu zlecita przygotowanie Odezwy do Narodu*. 14 wrze$nia
Bien odczytat projekt odezwy na wypadek wkroczenia wojsk sowieckich. Na tym
samym posiedzeniu réwniez Jasiukowicz odczytat swoj projekt tej samej odezwy.
KRM postanowita przyjaé za podstawe projekt Jasiukowicza i jemu tez zlecita
dalsze prace nad odezwa®. Niestety zachowane archiwalia nie pozwalaja na po-
znanie roznic merytorycznych obu projektow. Dzien pozniej przyjeto ostateczny
tekst odezwy przygotowanej przez Jasiukowicza, jak rowniez powierzono przy-
gotowanie méw Prezydenta Miasta do obywateli stolicy Bieniowi i powitalnej do
wojsk radzieckich Jasiukowiczowi®, ktore to mowy przyjeto na zebraniu w dniu
17 wrzeénia*!.

16 wrze$nia omawiano z gen. Komorowskim projekt ujawnienia sztabow Ko-
mendy Gltéwnej oraz Komend Okregu i Obszaru Warszawskiego AK na wypa-
dek wkroczenia wojsk radzieckich*?. 18 wrzesnia obradowano na temat sytuacji
bezpieczenstwa w stolicy. Obszerne sprawozdanie sktadat dyrektor Departamentu
Spraw Wewngtrznych. Postanowiono przystapi¢ do tworzenia Strazy Samorzado-
wej, ktora miata powsta¢ w oparciu o Milicje PPS i byla przygotowywana na czas
podjecia dziatalno$ci po wyzwoleniu Warszawy*. W nocy z 18 na 19 wrzesnia
miata miejsce wyprawa lotnicza aliantow. Po zrzucie, ktorego wigkszo$¢ trafita
w rece niemieckie, a w szczegolnosci po samym fakcie zrzutu, wsrod powstancow
wzrosly nastroje optymistyczne.

Na posiedzeniu 20 wrzesnia Adam Bien wnidst o wystanie depeszy do rzadu
z zapytaniem o rozmowy polsko-radzieckie oraz z zapytaniem, jakie ma by¢ za-
chowanie wzgledem wkraczajacych ,,bolszewikow”. KRM uznata za celowe wy-
stanie takiej depeszy*. Dzief p6zniej wicepremier poinformowal KRM o nawigza-
niu tacznoscei ze sztabem marsz. Rokossowskiego. Wigzano z tym faktem wielkie
nadzieje na uregulowanie i skoordynowanie rozstrzygajacych walk o Warszawe.
By¢ moze ta wiadomos$¢ byta motywem podjecia przez KRM decyzji o ztozeniu
propozycji PPR wejscia do przygotowywanej Rady Miejskiej, ktéra po wyzwole-
niu miala si¢ sta¢ normalnym ogniwem witadzy w miescie*’. Wprawdzie inicjatywa

3% Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 12 IX 1944 1., 0 godz. 17.30, k. 29-30.
3 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 14 IX 1944 1., 0 godz. 18.00, k. 34.

40 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 15 IX 1944 r., 0 godz. 17.00, k. 35.

4l Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 17 IX 1944 r. o godz. 10.00, k. 38.

# Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 16 IX 1944 r.,

4 Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 18 IX 1944 r., 0 godz. 12.00, k. 39.

# Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 20 1X 1944 1., k. 42.

# Tamze, Protokot posiedzenia KRM z 21 IX 1944 r., k. 44.
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KRM nie powiodta sig, jednak stanowi dowod na kompromisowe nastawienie wi-
cepremiera i krajowych ministrow.

Mozliwos¢ porozumienia z Rosjanami przyspieszyta wystanie depeszy, o ktorej
mowit Adam Bien w dniu 20 wrze$nia. Wystano ja w dniu 22 wrzesnia, ponadto
umieszczajac w niej zapytanie o motywy zwolnienia naczelnego wodza*. Sprawa
zwolnienia naczelnego wodza wykazata kolejny aspekt rezerwy KRM wobec po-
czynan premiera Mikotajczyka. 27 wrzesnia wicepremier J. S. Jankowski zapro-
ponowat aby KRM przedstawita swe stanowisko w tej sprawie. Z racji jednak, iz
propozycja Jankowskiego miata by¢ odmienna wobec poczynan Mikolajczyka, Bien
i Jasiukowicz stwierdzili, ze nie jest mozliwe zajecie stanowiska merytorycznego
w tej kwestii. Uwazali, ze cztonkowie rzadu nie moga ocenia¢ tegoz rzadu. Wobec
tego uchwalono tylko rezolucjg, w ktorej podkreslono negatywne aspekty tej decyzji,
w zwigzku z czasem i okoliczno$ciami*’. Natomiast 25 wrzesnia KRM zdecydo-
wanie przeciwstawita si¢ propozycji Mikotajczyka, ktory proponowat przerzucenie
ci¢zaru porozumienia z Rosjanami na barki KRM. W depeszy do premiera podkre-
$lono trudnosci komunikacji z Mikotajczykiem, jak i z aliantami, a takze wyrazono
zdziwienie, ze przekazuje si¢ KRM prowadzenie rozmow gdy nie przestano jeszcze
informacji i sprawozdan z dotychczas przeprowadzonych. Podkreslono, ze przyjazd
premiera do Polski jest niezbedny zaraz po wyzwoleniu Warszawy*®.

Optymizm z drugiej i poczatku trzeciej dekady wrzesnia zaczal stabnaé¢ pod
naporem wydarzen. Okazalo si¢, ze Rosjanie w tym czasie nie byli zaintereso-
wani zdobywaniem Warszawy. 25 wrze$nia wicepremier poinformowal ministrow
o niemozliwosci nawigzania kontaktu ze strong radziecka. Nie nastepowaty kolej-
ne wielkie wyprawy lotnicze aliantow z pomoca dla powstancow. Kontruderzenia
Niemcow przyniosty kolejne straty. 24 wrzesnia padt Czerniakdow, 27 wrzesnia
Mokotow, 30 wrzesnia Zoliborz. Kurczyt si¢ stan posiadania w Srodmiesciu —
ostatnim bastionie powstancow.

30 wrzesnia wicepremier Jankowski po omowieniu rozméw kapitulacyjnych
oswiadczyl: ,,Powstanie juz osiggneto swe moralne i polityczne cele. Skoro za$
nie jest mozliwa taka pomoc z zewnatrz, aby powstanie moglo skutecznie trwaé
do czasu wyzwolenia Warszawy przez wejscie Sowietow, wzglednie kapitulacje
Niemcow, skoro zadna z powyzszych ewentualnosci nie zarysowuje si¢, istnieje
konieczno$¢ zaprzestania walk™.

Oswiadczenie to Jankowski wyglosit po wczesniejszych naradach z Komen-
da Gtéwna AK. 28 wrzesnia wicepremier zostal zaproszony na narad¢ w sprawie

% Armia Krajowa..., t. 1V, s. 378.

47 BUW, PAP, teka VII..., Protokét posiedzenia KRM z 27 IX 1944 1., k. 50; Armia Krajowa..., t.
1V, s. 404, tu podana jest data 28 IX, ale dotyczy ona momentu wystania depeszy a nie jej uchwalenia.

* Tamze, s. 394-395; BUW, PAP, teka VII..., Protokot posiedzenia KRM z 25 1X 1944 ., k. 49.

* G. Gorski, Krajowa Rada Ministréw w czasie powstania warszawskiego, ,,Przeglad Powszech-
ny” nr 7-8, lipiec — sierpien 1989, s. 113.
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sytuacji Warszawy i kapitulacji powstania. Po obszernych sprawozdaniach wyglo-
szonych przez wojskowych, z ktoérych wynikato, ze Niemcy dalej kontroluja cata
sytuacj¢ wokot Warszawy, wobec braku skutecznej pomocy od aliantow, powsta-
nie nie ma szans na dalsze trwanie, wicepremier Jankowski zdecydowat zakonczy¢
powstanie®.

2 pazdziernika w Ozarowie podpisano uktad o poddaniu Warszawy. Podpisali
go ze strony niemieckiej gen. SS Erich von dem Bach-Zalewski i z polskiej pik.
Kazimierz Iranek-Osmecki ,,Jarecki” 1 pptk. Zygmunt Dobrowolski ,,Zyndram”.
Londyn poinformowano o tym w depeszy gen. Komorowskiego do sztabu naczel-
nego wodza z 3 pazdziernika’'.

Adam Bien opuscit Warszawe wraz z ludnosciag cywilng po 2 pazdziernika
1944 r. dostajac si¢ w dwa dni pozniej do obozu w Ursusie, skad przy pomocy
pielggniarek uciekt i 5 pazdziernika powrocit do Milanowka, gdzie przystapit do
organizowania Delegatury RP.

sksksk

Kazimierz Baginski, zajmujacy w lipcu i sierpniu 1944 r. stanowisko dyrek-
tora departamentu spraw wewnetrznych Delegatury RP dowiedzial si¢ o rozpo-
czeciu powstania 1 sierpnia 1944 r. Dzien wczesniej, gdy zapytywal Delegata RP
J.S. Jankowksiego o powstanie, otrzymat odpowiedz: ,,Dzisiaj juz nie moze zajsc,
bo «Bor» musi nas uprzedzi¢ na 24 godziny naprzod”¥. Wedtug relacji Bolestawa
Biegi, sekretarza RIN i cztonka jej Komisji Gtéwnej, na posiedzeniu KG RJN 31
lipca 1944 r. K. Baginski brat udzial w dyskusji nad problemem zachowania si¢
wobec wojsk sowieckich. Dopytywat si¢ o instrukcje dla jego departamentu, gdzie
i kiedy mial wita¢ wkraczajacych Rosjan. Ustalen tych nie powzi¢to, odktadajac je
na nastepny dzien®:.

O rozpoczgciu powstania dowiedziat si¢ w lokalu kierowanego przez siebie de-
partamentu od Delegata Rzadu na m. st. Warszaw¢ Marcelego Porowskiego, ktory
przekazal mu godzing planowanego wybuchu’.

Kroétko po wybuchu powstania Baginski znalazt si¢ w kwaterze KG AK, gdzie
przebywali rowniez Delegat RP, Przewodniczacy KG RIN, Stefan Pawlowski-
dyrektor Biura Prezydialnego i sztab KG AK. Na pewno nastapito to najpozniej
3 sierpnia, gdyz tego dnia Baginski brat udziat w wydaniu ogloszenia o ,,Komisa-
rzu cywilnym dla Warszawy” przy AK.

3 Sprawozdanie z konferencji Dowodztwa Powstania i Delegata Rzadu na Kraj odbytej u dowodcey
AK w sprawie niemieckich propozycji dotyczacych kapitulacji, Ludnos¢ cywilna w powstaniu war-
szawskim, t. 2 Archiwalia, wybrali 1 oprac. 1 wstgpem opatrzyli M. Getter i A. Janowski, Panstwowy
Instytut Wydawniczy, Warszawa 1974, s. 508-514.

31 Armia Krajowa..., t. 1V, s. 428.

32 J. K. Zawodny, Uczestnicy i Swiadkowie Powstania Warszawskiego. Wywiady, Wyd. Naukowe
PWN, Warszawa 1994, s. 87.

3 Tamze, s. 94, 96.

3* Tamze.
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Tego samego dnia Baginski przystapit do organizowania administracji cywilnej
na wyzwolonych terenach Warszawy. W tym wzgledzie porozumiat si¢ z dowodca
walczacych w Warszawie wojsk AK ptk. dypl. Antonim Chruscielem ,,Monterem”
(w czasie powstania awansowanym do stopnia generata) i uzyskal oswiadcze-
nie ,,Montera”, ze ,,Gdzie front tam wojsko. Gdzie nie ma frontu — tam wtadza
cywilna”%. Administracja cywilna w powstanczej Warszawie wygladala nastgpu-
jaco: zarzad cywilny stolicy sprawowat Delegat Okrggowy na m. st. Warszawe, po-
szczegdlnymi wolnymi dzielnicami zarzadzali delegaci rejonowi. Im z kolei podle-
gali komendanci blokow, a tym komendanci doméw. Organizacja i zapewnieniem
porzadku publicznego zajac si¢ miat Panstwowy Korpus Bezpieczenstwa’.

Brak doktadnych zrodet obrazujacych te dziatania K. Baginskiego, ale na
pewno zetknat si¢ on z Korpusem Bezpieczenstwa podporzadkowanym KG AK,
ktory z ramienia wojska zajmowatl si¢ utrzymywaniem porzadku w walczacej
stolicy. Wedlug B. Biegi, dochodzito pomigdzy administracja cywilna Delegatu-
ry a KB do utarczek, bowiem nastepowato krzyzowanie dziatan i ,,niestuchanie
instrukcji kierownika Departamentu Spraw Wewnetrznych” ze strony KB, Po-
ktosiem dziatan Baginskiego w celu normalizacji stosunkéw pomiedzy wladza
cywilng a wojskowa, oraz staran o zneutralizowanie KB, bylo zarzadzenie ko-
mendanta Okregu Stotecznego AK ,,Montera” o podziale kompetencji migdzy
wladzami wojskowymi a cywilnymi w powstanczej Warszawie, datowane na 9
sierpnia 1944 r. Brzmiato ono: ,,W porozumieniu z Szefem Departamentu Spraw
Wewngetrznych Delegatury Rzadu w Kraju zarzadzam natychmiastowa wazno$-
cig ograniczenie si¢ wojska do spraw czysto taktycznych i cze$ciowo obrony
przeciwlotniczej 1 przeciwpozarowej. We wszystkich sprawach niezwigzanych
bezposrednio z zadaniami wojskowymi inicjatywa i kierownictwo nalezy do
wladz cywilnych. W szczego6lnosci wladza cywilna organizuje bezpieczenstwo
i opieke nad ludnoscia, przede wszystkim ewakuowang w zwigzku z dziataniami
wojennymi, troszczy si¢ o zaopatrzenie jej w zywno$¢ i pomieszczenia. Organem
wykonawczym wtadz cywilnych jest jedynie Panstwowy Korpus Bezpieczen-
stwa (PKB)”*®. Zarzadzenie to nie roztadowato napigcia w catej wolnej War-
szawie 1 nadal dochodzito do spi¢¢ pomigdzy PKB i stuzbami Delegatury RP
(administracjg) oraz stuzbami podlegtymi AK. Miato to jednak swe uwarunko-
wania w sytuacji militarnej — zmieniajacego si¢ frontu oraz tym, ze nie wszedzie
docieraty na czas rozkazy i zarzadzenia wtadz centralnych.

Jednym z obszaréw, na ktorych Scieraty si¢ kompetencje wojskowe i cywil-
ne byla sprawa rekwizycji. K. Baginski wespot z A. Chruscielem probowali ja
unormowac zarzadzeniem z 16 sierpnia 1944 r., ktore oglaszalo, ze rekwizycji

55 Tamze, s. 89.

% Armia Krajowa..., t. 1V, s. 124-125.

37 J. K. Zawodny, dz. cyt., s. 112.

¥ Ludnosé cywilna w Powstaniu Warszawskim..., t. 2, s. 90.
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celem zaspokojenia potrzeb ludnosci cywilnej dokonuja wylacznie wladze cy-
wilne — rejonowi Delegaci i ich sluzby, z zastrzezeniem jednak pozostawienia
wtadzom wojskowym prawa rekwizycji dla potrzeb wojska®. Nie byto to roz-
wigzanie wlasciwe, szczegolnie w warunkach walczacego miasta, w ktorym lud-
nos$¢ cywilna walczyta wespot z zolnierzami AK i innych formacji zbrojnych.
Bardzo szybko teren — rejonowi Delegaci zgtosili uwagi, ze nalezy rekwizy-
cje zesrodkowa¢ w jednym reku Rejonowego Delegata. W podobwodzie AK
Warszawa-Potludnie wniosek taki popart dowddca podobwodu mjr Stanistaw
Letowski ,,Mechanik”, ktory argumentowal, ze rekwizycje wojskowe nie ciesza
si¢ poparciem, ze w warunkach frontowych pomijana jest procedura, oraz ze
zdejmie to dodatkowe czynnosci z wojska®.

Inng formg dziatalnosci K. Baginskiego byt udziat w posiedzeniach KG RIN.
Formalnie SL ,,Roch” reprezentowal tam Jozef Grudzinski, ale w warunkach po-
wstanczych, rozczlonkowania i odcigcia od siebie réznych dzielnic miasta a tym sa-
mym cztonkow RIN, w posiedzeniach KG RJN brali udziat r6zni politycy podziem-
nych stronnictw. Jozef Grudzinski zresztg zginagt 2 wrzesnia 1944 r. w Powstaniu.

Jak wspominat B. Biega ,,na tych wszystkich posiedzeniach w okresie powsta-
nia oczywiscie byly omawiane sprawy biezace, administracji czy zachowania ja-
kiego$ porzadku w samej, podzielonej bardzo, poszatkowanej Warszawie. Byta
kwestia zaopatrzenia, wyzywienia, wody, kwestia kopania studni artezyjskich, roz-
dzialu zywnos$ci, kwestie sanitarne, umundurowania”'. Oprdcz tego RIN zajmo-
wata si¢ kwestiami politycznymi, jak stosunek do Rosji, prowadzenie kontynuacji
powstania badz podjecie kapitulacji, itp.

K. Baginski mogt na posiedzeniach KG RIN wystepowa¢ w dwoch rolach —
jako dyrektor departamentu spraw wewnetrznych informowacé o sytuacji w War-
szawie — o stronie cywilnej walczacego miasta — zaopatrzeniu, nastrojach ludnosci,
bezpieczenstwie, i jako przedstawiciel SL ,,Roch”, w zastepstwie za J. Grudzin-
skiego. Mimo, ze formalnie K. Baginski wszedt do KG RIN na przetomie sierpnia
i wrze$nia, to mozna jednak uwazaé go za przedstawiciela SL ,,Roch” w KG RIN
juz od pierwszych dni powstania.

Niewatpliwie jedna z najwazniejszych spraw, jaka dyskutowata KG RIN
w czasie powstania, bylo ustosunkowanie si¢ do projektu premiera rzadu pol-
skiego w Londynie Stanistawa Mikotajczyka w sprawie unormowania stosunkow
z ZSRR. Problemowi temu byly pos§wiecone obrady RIN w dniach 26 i1 27 sierpnia
1944 r. Poczatkowo RIN nieprzychylnie odniosta si¢ do projektu Mikotajczyka,
i tylko ludowcy poparli ten projekt. Jednak Baginski potrafit dobra¢ odpowiednie
argumenty i przekona¢ pozostatych politykéw — cztonkdéw RIN, ktora ostatecznie

% Tamze, s. 136.
0 Tamze, s. 136-137.
1 J. K. Zawodny, dz. cyt., s. 98; Armia Krajowa w dokumentach..., s. 125.
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przyjeta projekt Mikotajczyka z pewnymi poprawkami®?. Fakty te $wiadczg o du-
zym talencie politycznym i dyplomatycznym Kazimierza Baginskiego.

Warszawe K. Baginski opuscit po kapitulacji.

skskok

Stefan Korbonski podobnie jak Adam Bien zostal zaskoczony decyzja wybuchu
powstania. Nie tyle samym wybuchem, ktory nie ulegat wowczas watpliwosci i1 byt
oczekiwany, ale faktem iz nie zostat o tym na czas uprzedzony ani on, ani tez kierowa-
na przez niego komorka. O zblizajgcym si¢ wybuchu powstania dowiedziat si¢ w dniu
1 sierpnia 1944 r. okoto godz. 13.00, najpierw od swej zony Zosi, a pézniej od swego
zastgpcy w Komitecie Walki Cywilnej (KWC) Mariana Gieysztora ,,Krajewskiego”,
ktorzy otrzymali wiadomosci od Zotierzy AK®.

Dziatalnos$¢ S. Korbonskiego w czasie powstania mozemy podzieli¢ na dwa
okresy: pierwszy — w ktorym zajmowat si¢ przede wszystkim utrzymywaniem
tacznosci radiowej z Londynem i informowaniem o sytuacji w Warszawie, oraz
drugi — kiedy zostat dyrektorem departamentu spraw wewnetrznych Delegatury
RP, co nastgpito w koncowych dniach sierpnia 1944 1.

W sierpniu Korbonski uruchomit radiostacje i alarmowat rzad polski w Lon-
dynie 1 $wiat o sytuacji w Warszawie. Z powodu walk i zmieniajacej si¢ sytuacji
frontowej radiostacja zmieniata miejsce swego pobytu. Poczatkowo znajdowata
si¢ w mieszkaniu Korbonskich na Marszatkowskiej, pézniej na ul. Kruczej 7, na-
stepnie na Politechnice, w Srédmiesciu®®.

Pierwsza depesze¢ Korbonski nadat 2 sierpnia. Na Kruczej Korbonski poznat
porucznika Johna Warda — angielskiego lotnika, zbieglego z niewoli niemieckie;.

2 Problem projektow zostat juz dos¢ szczegbtowo opisany w literaturze, nie ma wigc potrzeby po-
$wigca¢ mu wigcej miejsca, chocby z powodu, iz jest to juz dziatalnos¢ Baginskiego nie w Delegaturze
a w RJN, a wigc nieco odbiega od gléwnego tematu artykuhlu. Zainteresowanego czytelnika odsytam
do pozycji: A. Wojtas, Dzialalnosé polityczna ludowcow w okresie 1 wojny swiatowej, cz. 2, Ludowa
Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa 1988, s. 188—190.

% S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej ..., ,,Gryf”, Londyn 1964, s. 319.

 Trudno ustali¢ date, kiedy S. Korbonski zostal nominowany na dyrektora departamentu spraw
wewngtrznych (dsw) Delegatury RP i kiedy faktycznie objat to stanowisko. Nominacj¢ uzyskat, ponie-
waz K. Baginski wszedt do KG RIN i zrzekt si¢ funkcji dyr. dsw. W. Grabowski w swojej monografii
o Delegaturze RP podaje, ze S. Korbonski byt dyr. dsw. od pazdziernika 1944 r., W. Grabowski, De-
legatura Rzeczypospolitej Polskiej na Kraj 1940-1945, Instytut Wydawniczy ,,Pax”, Warszawa 1995,
s. 60. Inaczej wydawcy IV tomu Armii Krajowej w dokumentach, ktorzy dwie depesze Korbonskiego
z 16 VIII 1944 r., podpisane jego pseudonimem ,,Nowak”, nazwali depeszami od Szefa Departamentu
Spraw Wewnetrznych Delegatury RP, Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945, t. 1V, lipiec — paz-
dziernik 1944...,s. 124-125. S. Korbonski w swoich wspomnieniach napisat, ze Delegat RP mianowat
go dyr. dsw. po przejsciu do Srodmiescia, S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej..., s. 333. Wiado-
mo, ze Delegat RP wraz z KG AK dotarli do Srodmiescia 26 VIII, tak wice Korboniski mogh przejaé
funkcj¢ dyr. najwczesniej tego dnia.

% Na Marszatkowskiej do 2 VIII, a tego dnia przeniesli si¢ na Krucza, po okoto 10 dniach z po-
wodu braku pradu przeszli do Politechniki, skad po przejsciu Jankowskiego do Srodmiescia, na jego
wezwanie udali si¢ tamze. Tamze, s. 324-332.
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Zatrudnit go do formulowania depesz w jezyku angielskim dla wtadz angielskich
i dowodztwa. Po pierwszej depeszy wystanej przez Warda, dostat on nastgpnie ze-
zwolenie od brytyjskiego ministra lotnictwa sir Archibalda Sinclair’a na wysytanie
depesz i informowanie Londynu o sytuacji w Warszawie®. Byto to do$¢ istotne,
bowiem informacji mégt udziela¢ cztowiek teoretycznie obiektywny, na pewno
blizszy dowodztwu angielskiemu niz Polak. Korbonski probowat rowniez naktonié
do wspotpracy Australijczyka, co si¢ jednak nie udato.

W depeszach Korbonski informowat o sytuacji w miescie, dziatalnosci wtadz
administracyjnych i wladz cywilnych Polskiego Panstwa Podziemnego. Radiosta-
cja, ktora kierowat stuzyla nie tylko jemu, ale takze wszystkim w zasadzie czyn-
nikom, ktore chciaty si¢ skontaktowa¢ z Londynem. Byly to przede wszystkim
Delegat RP, KRM, RJN oraz poszczegolni politycy ze stronnictw politycznych.

Zostajac dyrektorem departamentu spraw wewnetrznych Delegatury RP
S. Korbonski stanal wobec wielu probleméw walczacej Warszawy. Zajmowat si¢
strong bezpieczenstwa cywilnego w Warszawie, zabezpieczeniem zywnosci, wody
i elektrycznosci dla ludnosci, sprawiedliwym jej rozdziatem. Kierowat wszystkimi
pracami zwigzanymi z powyzszymi problemami. Ze swej pracy zdawat relacje De-
legatowi i KRM, oraz otrzymywat od niej instrukcje do dalszej pracy®’.

Do swej dyspozycji Korbonski jako dyrektor departamentu miat do dyspozycji
nastepujacy aparat administracyjny: na czele stat Delegat Okregowy na m. st. War-
szawe, zwany tez Delegatem Stolecznym. Dalej w hierarchii miejsce zajmowali de-
legaci dzielnicowi (rejonowi) zarzadzajacy oswobodzonymi dzielnicami Warszawy
(Mokotéw, Powidle, Zoliborz i trzech w Srodmiesciu), mieli oni do swej dyspozycji
odpowiednie biura. Kolejng komoérka administracji byli komendanci blokéw — ze-
spotéw ulic tworzacych kwadraty, a ostatnig komendanci doméw, ktdrzy mieli do
pomocy komitety domowe, aczkolwiek nie wszedzie®®. Tak rozbudowana admini-
stracja, biorgc pod uwagg ostatnie dwa szczeble, w zasadzie si¢gata do wszystkich
obszarow zycia mieszkancow walczacej stolicy. Atutem takiej organizacji byt szybki
przeptyw informacji — zalezny oczywiscie od warunkow frontowych —a tym samym
dobre rozeznanie wladz administracyjnych w sytuacji w miescie.

Swa dziatalno$¢ Korbonski rozpoczal od spotkania z Okreggowym Delegatem
na m. st. Warszawe Marcelim Porowskim ,,Sowg”. Ustalili oni, ze ze wzgledu na

% Tamze, s. 326-327. Porucznik John Ward wspétpracowal z Korbofiskim do konca powstania,
zostajac w migdzyczasie takze korespondentem wojennym londynskiego ,,The Times’a”. Za udziat
w powstaniu otrzymat od gen. T. Komorowskiego ,,Bora” Krzyz Walecznych. Po powstaniu zostat
ewakuowany wraz ze szpitalem AK pod Warszawe, skad dostat si¢ na Kielecczyzng. Po ofensywie
radzieckiej w 1945 r. ponownie pojawit si¢ u Korbonskiego w Le$nej Podkowie, skad po porozumieniu
z Londynem, udat si¢ do wtadz sowieckich i zostat odestany do Anglii, tamze, s. 328-329.

7 Patrz: BUW, PAP, teka VII, Protokoty posiedzen oraz projekty odezw, rozporzadzen i dekretow
Krajowej Rady Ministrow 1 VIII -2 X 1944 (dalej teka VII...), k. 11 i n., mkf. 14751.

% S. Korbonski, Polskie Panstwo Podziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939—1945, Pa ,Pro-
myk”, Philadelphia 1983, s. 200-201.
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doswiadczenie Porowskiego to on bedzie kierowal administracja miasta, a Kor-
bonski ograniczy si¢ do roli ,,inspiratora, doradcy i kontrolera™®. Ustalono tez, ze
beda si¢ odbywacé regularne spotkania z delegatami dzielnicowymi (rejonowymi),
na ktorych bedg omawiane aktualne problemy. Spotkania takie odbywaty si¢ do
konca powstania. Ani razu jednak, nie dotarli na nie delegaci z Mokotowa i Zoli-
borza’.

Problemy i sprawy bedace w gestii departamentu spraw wewngtrznych mozna
podzieli¢ na dwa sektory, wzajemnie si¢ jednak ze soba zaz¢biajace. Pierwszy to
sprawa bezpieczenstwa i administracji, a drugi to sytuacja zywno$ciowa, spolecz-
na i gospodarcza miasta. S. Korbonski miatl juz do$¢ ulatwione zadanie, bowiem
sprawe rozdziatu administracji od wojska i ustalenia podziatu migdzy wiadze cy-
wilng a wojskowg przeprowadzit juz K. Baginski, przynajmniej na najwyzszym
szczeblu wladzy. Jednak przez caty okres powstania dochodzito do spi¢¢ i utarczek
pomiedzy organami bezpieczenstwa administracji cywilnej czyli PKB a innymi
podobnymi organizacjami, w tym stuzbami wojskowymi AK oraz innych organi-
zacji zbrojnych. Stad tez dzialalnos¢ Korbonskiego w tym wzgledzie ograniczata
si¢ do zapewnienia mozliwosci pracy PKB i wzmocnienia jego pozycji, wzglgdem
innych podobnych organizacji. Mimo, ze do konca powstania na terenie Warszawy
dziataly inne procz PKB organizacje, to jednak Korbonskiemu udato si¢ uzyskac
pewne efekty swej dziatalnosci w tym wzgledzie.

Sytuacje bezpieczenstwa referowat przed KRM 2 wrzesnia 1944 r., czego skut-
kiem byto zlecenie KRM, jak czytamy w protokole z tego posiedzenia: ,,Wobec
stwierdzenia, Ze stan bezpieczenstwa na terenie Warszawy jest zty Rada zlecita:
wzmocni¢ i dozbroi¢ PKB, nie wydala¢ generalnie policjantow granatowych,
a tylko tych ktérzy sa skompromitowani, skoordynowa¢ z PKB Milicje PPS, Spo-
feczny Komitet Bezpieczenstwa Warszawy itp.””' Dozbrojenie PKB mogto w za-
sadzie odby¢ si¢ wytacznie za pomocg AK, stad tez Korbonski zapewne rozmawiat
w tej kwestii z dowodztwem AK, i uzyskal pomoc, o ktorej poinformowat KRM
22 wrze$nia 1944 r. — wojsko obiecalo przekaza¢ PKB 100 sztuk broni krotkiej™.
Trudno co$ powiedzie¢ na temat koordynacji dziatan PKB z Milicja PPS i innymi
organizacjami. Wiadomo, ze na wniosek Korbonskiego KRM 18 wrze$nia posta-
nowita zreorganizowa¢ PKB, traktujac jego dotychczasowych cztonkow jako ka-
dre, rozbudowa¢ Straz Samorzadowa, ktorej trzonem miata sta¢ si¢ Milicja PPS™.
Niestety nie mozna jednoznacznie stwierdzi¢, czy dotyczylo to sytuacji terazniej-
szej — czyli powstania, czy tez przygotowania stuzb bezpieczenstwa na czas po

® S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej ..., s. 333.

" Tamze, s. 333. Fakt ten potwierdza réwniez sprawozdanie Korbonskiego dla KRM z 22 IX
1944 r., BUW, PAP, teka VII..., protokét posiedzenia KRM z 22 1X 1944 r., k. 45.

"I Tamze.

2 Tamze.

3 Tamze, protokot posiedzenia KRM z 18 IX 1944 r., o godz. 10.00, k. 39.
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powstaniu. KRM zaleznie od sytuacji w Warszawie, od mozliwosci kapitulacji,
czy tez uzyskania pomocy od Sowietow, rozwazata rozne warianty tych samych
probleméw. Nalezy tu jednak stwierdzi¢, ze Korbonski analizujac sytuacje doszedt
do wniosku, iz najlepsza ideowo organizacjg bezpieczenstwa jest Milicja PPS i na
niej chciat oprze¢ tworzone badz rekonstruowane stuzby bezpieczenstwa. Mozna
to odnies¢ i do czasu powstania i czasu po powstaniu. W swoich wspomnieniach
Korbonski zapisal, ze ,,ani tak zwany Panstwowy Korpus Bezpieczenstwa, czyli
policja, ani zandarmeria AK nie zdaty egzaminu™’*. Potwierdza to dazenie do reor-
ganizacji PKB, ktorego jednak w czasie powstania nie udalo si¢ przeprowadzié.

W dziedzinie spraw gospodarczych i spotecznych S. Korbonski, po zaznajo-
mieniu si¢ z sytuacja, a takze na podstawie wlasnego juz doswiadczenia, zapropo-
nowat upanstwowienie zywnosci i kuchni”. Inicjatywa ta zostala cze$ciowo pod-
chwycona przez KRM, gdyz wedtug delegatow dzielnicowych ludno$¢ cywilna
samorzutnie dzielita si¢ Zywno$cia. W tej sytuacji, KRM 2 wrzesnia postanowila,
ze nalezy zarekwirowac sktady przy sklepach spozywczych’. Funkcjonujaca ad-
ministracja na ogot radzita sobie z sytuacjg, biorgc pod uwage warunki wojenne.
Pod koniec powstania, w ostatniej dekadzie wrzesnia, Korbonski relacjonowat stan
Warszawy pod tym wzgledem. W protokole z tego posiedzenia KRM zapisano:
,Dyr. Zielinski [Korboniski — dop. A.L.] przedstawia sytuacj¢ w miesécie na pod-
stawie informacji delegatow rejonowych. Na terenie Srodmiescia (bez Zoliborza
i Mokotowa) przebywa 260 tysiecy ludnosci. Zywnos¢, ktora da sie zarejestrowaé
istnieje jeszcze pod postacig 100 ton jeczmienia u Haberbuscha i 50 ton pszenicy
na ul. Prostej. Kuchnie publiczne wydaja okoto 18 tys. positkéw, ale one nie roz-
wigzuja sprawy. Wigksze znaczenie majg kuchnie domowe. Sg objawy, ze koncza
si¢ juz zapasy prywatne osob zamoznych (adwokaci, lekarze itp.). Mozliwy jest
glod. Z woda sytuacja jest trudna, gdyz wyczerpuja si¢ studnie. Katastrofy jeszcze
nie ma, cho¢ sg juz objawy handlu woda. Chorob zakaznych poza colitisem zasad-
niczo nie ma. Szpitale sg utrzymywane wspolnie przez wojsko i wladze cywilne.
Szpitale maja jeszcze lekarstwa. Stan bezpieczenstwa niedostateczny. Sg objawy
kradziezy i grabienia. Stan ten poprawi si¢ w zwiazku z tym, ze PKB otrzyma dzi$
100 sztuk broni krétkiej od wojska. Mozliwo$¢ zamachu ze strony PAL i AL ist-
nieje. Nastroje wsrdd ludnosci niezte. O kapitulacji nie mowi si¢. Wkroczenia bol-
szewikow ludno$¢ si¢ nie obawia, uwazajac to za przejsciowa koniecznos¢. Straz
pozarna stabo zorganizowana i w akcji mato skuteczna z powodu braku narzedzi
i wody. [...] Komitety blokowe nie wsz¢dzie czynne z powodu daleko posunigtej
biernosci spoleczenstwa. Dzieta sztuki sg zabezpieczone. Depozyty 0sob interno-
wanych sg zabezpieczone w PKB”7".

" S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej ..., s. 337.

5 J. K. Zawodny, dz. cyt., s. 118.

¢ BUW, PAP, teka VII..., protokot posiedzenia KRM z 2 IX 1944 r., k. nlb. (157?).
7 Tamze, protokot posiedzenia KRM z 22 1X 1944 r., k. 45.
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Innym zadaniem, przed jakim stangl S. Korbonski bylo zlecenie mu przez
KRM przygotowanie projektow rekonstrukcji i ewakuacji Delegatury po upadku
Powstania Warszawskiego. Pierwsze prace w tej sprawie rozpoczely si¢ wraz z po-
czatkowymi rozmowami o kapitulacji, jakie miaty miejsce w pierwszych dniach
wrzesnia, a oficjalne dyspozycje Korbonski otrzymatl 11 wrzesnia. Juz nastepne-
go dnia zreferowatl swoj projekt organizacji Delegatury RP pod Warszawa, ktory
KRM przyjeta. Niestety w protokotach nie ma szczegdtowych informacji na ten te-
mat, jak tez brak innych materiatéw archiwalnych. O tym, jak Korbonski przygoto-
wal nowy osrodek dla wladz cywilnych mozna wnosi¢ na podstawie pdzniejszych
wydarzen po kapitulacji Warszawy. Koncentracja wtadz miala wowczas miejsce
w Milanoéwku, Podkowie Le$nej, Piotrkowie Trybunalskim.

Warszawg Stefan Korbonski opuscit po upadku powstania, korzystajac z pomo-
cy Rady Glownej Opiekunczej i Polskiego Czerwonego Krzyza™.

sk

Stefan Pawtowski kierujacy Biurem Prezydialnym Delegatury RP (zwanym tez
sekcja prezydialng) dowiedzial si¢ o powstaniu od Delegata RP w dniu 1 sierpnia
1944 r. przed rozpoczgciem powstania, prawdopodobnie ok. godz. 11.007. Cate
powstanie spedzil przy Delegacie RP w kwaterze KG AK. Byt jedynym wysokim
urzednikiem Delegatury RP, ktory przez cale powstanie przebywat z Delegatem.
Jankowski decydujac si¢ na rozdzielenie kierownictwa Delegatury RP — KRM,
zabral ze soba Pawlowskiego, gdyz ten miat piecz¢ nad cata tacznoscia Delegatury
RP z Londynem i pomigdzy departamentami Delegatury. To bylo bowiem glow-
nym zadaniem Biura Prezydialnego — sekretariat i faczno$¢®.

Dziatalno$¢ Pawlowskiego w czasie powstania polegata na utrzymywaniu lacz-
nosci z innymi strukturami Delegatury RP, oraz pracy biurowej zwiazanej z przy-
gotowywaniem informacji otrzymywanych z walczacego miasta dla Delegata RP.
Spetniat rowniez Pawlowski role neutralizatora napie¢ pomiedzy najwyzszymi
osobami w kierownictwie Podziemia. Na przyktad juz w pierwszych dniach po-

8 S. Korbonski, W imieniu Rzeczypospolitej..., s. 361-363; B. Kroll, Rada Gléwna Opiekuncza
1939-1945, ,Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1985, s. 470.

7 W opracowaniu na temat dziatalno$ci Delegatury RP w czasie powstania S. Pawlowski napisat,
ze w dniu 1 VIII o godz. 11.00 rozpoczat normalne zebranie z Delegatem RP. W jego trakcie Jan-
kowskiego poproszono do KG AK. Kolejne spotkanie Delegata z Pawlowskim nastapito okoto godz.
14.00 i wowczas Jankowski miat przekaza¢ Pawlowskiemu informacj¢ o rozpoczeciu powstania, S. Pa-
wiowski, Delegatura na Kraj Rzqdu Polskiego w Londynie przed i w czasie Powstania Warszawskiego,
s. 18, msp. czasowo przechowywany w Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie.
Jezeli ten przekaz jest prawdziwy, to oznaczalby niezrozumiate zachowanie Delegata RP wobec swego
najblizszego wspotpracownika w Delegaturze RP, gdyz Jankowski o godzinie rozpoczgcia powstania
wiedziat od wieczora 31 VII 1944 r. Mozna tu réwniez zatozy¢, ze Pawlowski pomylit sig, i okresli¢
godzing kiedy dowiedziat si¢ o rozpoczeciu powstania na okoto godz. 11.00.

80 W. Grabowski, Delegatura Rzqdu..., s. 46
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wstania, Pawlowski na prosbe Delegata RP tagodzit konflikt pomiedzy Delegatem
a przewodniczacym RIN, ktory wedhug stéw Pawtowskiego miat nastepujace pod-
loze i przebieg: ,,Przewodniczacy RIN K. Puzak przybyt na kwater¢ o godz. 17-¢j
i z miejsca ostro zarcagowal, ze jako przew. RJN o wybuchu powstania dowiedziat
si¢ na miescie. Dla zatagodzenia tego nieporozumienia z polecenia Delegata zaja-
fem pokoj razem z Puzakiem, aby go przekonac, ze w tej napigtej sytuacji, nie moz-
na byto do wszystkich dotrze¢. Po 3 dniach prosit, abym powiadomit Delegata, ze
mimo iz nie decydowat o wybuchu powstania, to czuje si¢ za nie odpowiedzialny.
Odtad kontakty z Delegatem odbywaty si¢ normalnie™®!.

Po powstaniu S. Pawtowski opuscit Warszawe¢ wraz z ludnoscia cywilna
i w pazdzierniku 1944 r. zostat wywieziony do Niemiec, skad powrdcit po zakon-
czeniu wojny w 1945 .

Teoretycznie dziatalno§¢ Pawlowskiego moze wigc si¢ wydawac znacznie
mniejsza niz pozostatych ludowcow w Delegaturze RP. Jest to wrazenie ztudne.
Zabezpieczenie facznoéci w walczacym miescie nie nalezato do rzeczy prostych,
wymagato wytezonego wysitku, nie tylko fizycznego ale przede wszystkim podej-
mowania szybkich decyzji, orientowania si¢ w terenie itp. Ponadto sam udzial, po-
byt w Warszawie podczas powstania, i praca posrod zniszczen, wybuchow i bom-
bardowan, zastuguje na petne uznanie.

skeksk

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze ludowcy petnigcy wysokie funkcje w apa-
racie Delegatury RP wniesli wiele pracy i wysitku w jej funkcjonowanie w czasie
powstania. Nie ugi¢li si¢ pod cigzarem okoliczno$ci, niejednokrotnie pracowali
wsrod wystrzatow, w czasie bombardowania. W aparacie wladzy sprawowali funk-
cje wazne, czotowe, nadawali ton pracom Delegatury i jej struktur. Nie ulegali
wplywom hierarchii Delegatury (Delegata RP i jego zastgpcow) ani tez politykom
wiasnej partii — SL ,,Roch”, lub ludowcow w Londynie, chociazby premiera Sta-
nistawa Mikotajczyka. Doskonale widoczne jest to na przyktadzie Adama Bienia,
ktory nie wahat si¢ z jednej strony poprze¢ stanowiska Mikotajczyka w kwestii
unormowania stosunkow z ZSRR, ale z drugiej strony nie zgadzat si¢ na zabieranie
decyzji wzgledem polityki personalnej w polskim Londynie, lub tez na przerzuce-
nie ci¢zaru inicjatywy i porozumienia z Rosjanami i polskimi komunistami do kra-
ju, co zaproponowat Mikolajczyk. Ludowcy w Delegaturze starali si¢ sta¢ ponad
partykularyzmem partyjnym i prowadzi¢ dziatalno§¢ z punktu widzenia catosci
spraw krajowych i powzigtych w czasie wojny ustalen prawnych. Taka ich postawa
$wiadczy o duzej moralnosci politycznej i wystawia dobre swiadectwo ludowym
politykom doby wojennej, ktorzy niejednokrotnie byli oskarzani o proby przejgcia
wladzy 1 zamachy stanu.

81 S. Pawlowski, Delegatura na Kraj ..., s. 19.
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